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Florentin Smarandache: 

Si, deoarece cea mai buna aparare este atacul (o maxima din fotbal, foarte paradoxista si 
frumoasa, trebuie sa recunoasteti), voi trece la atac impotriva intregii lumi: asadar, sa-mi 
spuneti Dvs. si poetul din Popesti si ceilalti denigratori ai mei ori ai paradoxismului ce 
capodopere au scos ei?! 

E usor de gasit gunoaie in ochii altora nevazand barna din proprii ochi (proverb 
paradoxist!... sic!). 

La inceput argumentau prin Romania gastile literare adverse: ce mare critic a scris despre 
paradoxism? Nu mtelegeam ce Insemna "mare critic", fiindca n-a auzit nimeni nici de 
Manolescu, nici de Stefanescu (asta cu doua fete: scria articole de fond despre Ceausescu 
pe vremea dictatorului, apoi s-a facut... "democrat"!), etc. in strainatate. Le-am spus c-au 
scris Marian Popa (in Istoria Literaturii a sa), Gheorghe Tomozei, Cezar Ivanescu, Ion 
Rotaru (tot Intr-o Istorie a Literaturii), Ovidiu Ghidirmic, C. M. Popa, Marian Barbu, 
Aurel Sasu, Florea Firan, etc. in afara de I. Soare, T. Popescu, etc. 

Nu va dati seama ca totul in Romania si aiurea este pe gasti si mafii literare? 

FS, paradoxistul inrait! 

Mircea Monu: 

Va rog sa dati o circulara catre intreaga Miscare Mondiala Paradoxista spre a o instiinta 
despre scepticismul poetului din Popesti (autor a patru plachete si a unui volum de eseuri 
religioase) - care nu-i un caz singular, ci exprima o parere generala (deci si eu cred cam 
acelasi lucru) -, spre a se produce oarece creatii cu pretentii de capodopere! 

FS: 

Marea opera a paradoxismului (neavuta de nici o alta avangarda literara) este aplicarea 
lui in cibemetica. Desigur ca, spunand acest lucru unui poet afon de stiinta, va Insemna 
nimic; pe poeti ii intereseaza numai lalaituri pe hartie care, sa recunoastem - nu prea le 
citeste si nu intereseaza pe nimeni! 

Dar se vede ca nu ati citit piesele mele de teatru din volumul "Metalstorie" si nici 
"NonRoman"-ul, amandoua pe Internet la 
www.gallup.unm.edu/~smarandache/eBooksLiterature.htm . 

Metalstorie va aparea curand in limba engleza pe coasta de est a Statelor Unite. 

De asemenea, eu consider ca distihurile paradoxiste (F. S. + Doru Motoc) vor ramane 
ca o specie noua In poezie, aplicabila In jurnalistica (cate titluri din ziare nu sunt 
paradoxiste involuntar!... de pilda chiar in Valcea, grevistii din Govora - daca nu ma Insel 
- purtau pancarte cu distihul paradoxist "Ne-am saturat / de foame!"). Ce exemple mai 
reale / mai bune vreti? 

Si-apoi paradoxismul se produce / exista in mod natural, Domnule, indiferent de mine, de 



D-ta, sau de poetul acela. Este In folclor: "Cand o face plopul pere / Si rachita 
micsunele", etc. 

Stiu ca noua generatie este contra postmodernismului - tocmai pentru ca asa se intampla 
intre generatii: ceea ce unii afirma, altii vin sa infirme (vezi atatea cazuri in filozofic: 
idealistii si materialistii se contrazic, si demonstreaza tiecare tabara ca are dreptate, un 
filozof contrazice pe altul si amandoi au dreptate in mod simultan, etc.) - nu numai in 
literatura dar si-n alte domenii umaniste, uneori si-n stiinta atat cat e posibil aici. Mai 
tarziu le va veni si lor randul sa fie infirmati de generatia urmatoare. Insa, peste logicile 
modeme (fuzzy mai ales, paraconsistenta, intuitiva, neutrosofica), nu vor putea trece 
deoarece ele au aplicatii stiintifice, practice [Japonia conduce in aplicarea proceselor 
fuzzy Intr-o serie de modelari]. De exemplu, la conferinta din Suedia (precum si la cea 
din Australia - 2003) la care am fost In iulie, acest an, 2004) este vorba de aplicarea 
paradoxismului filozofic / logic si-a logicii neutrosofice privind fuziunea informatiilor 
contradictorii in cibernetica, tragerea la tinta (in domeniul militar), prelucrarea imaginilor 
provenite din satelit, etc. Sunt lucrari publicate de profi universitari si cercetatori. 

“Poezia vizuala” se practica prin anii ’80-’90. Au aparut si antologii international - una 
scoasa de o profa americana. Exista si un grup special in Brazilia, in limba portugheza 
desigur - al lui De Campos (daca-mi amintesc bine, ar trebui sa caut prin notitele mele). 
Acum este depasita. 

Puteti accesa un volum de-al meu in acest sens, numit sugestiv "NonPoems" (Ne-Poeme), 
aparut prin 1990, la: 

http ://www. gallup .unm, edu/~smarandache/N onPoems .pdf . 

Tot pe-atunci exista si "poezia sonora" (zgomotele formau o poezie, de exemplu). 

Eu le-am extins, tot prin anii ’80, la " ppezia-obiect " (tridimensionala), de pilda o floare 
reprezinta un poem, si la " ppezia-fenomen ’' (de pilda vaslitul unei barci pe lac reprezinta 
un poem natural), 

ori la " pictura-fenomen " (fulgerul pe cer poate reprezinta un tablou / pictura natural/a), 
etc. 

In prezent se practica "poezia multimedia" pe internet (cyber-poems): animatie (cu Java), 
sunet / melodie, pictura, text - toate in acelasi cadru. O astfel de poeta, cu care sunt in 
contact, este Tamara Lai din Italia. Este o poezie mai mult de instanta, 
un sumum de impresii simultane (fiindca nu stii ce sa faci mai intai: sa citesti textul, sa 
asculti sunetele si sa privesti pictura, ori sa urmaresti animatia). 

Paradoxismul are aplicatii nu numai in stiinta, dar si in arta, literatura, In viata de toate 
zilele - contradictiile sunt la tot pasul. Orice ti-as spune, D-ta intorci cuvintele si-o dai in 
continuu cu dadaismul. Iti urez succes. 

[Acest secol este un secol (ba chiar de mileniu am putea vorbi) al stiintei, nu al artei si 
literaturii cum s-a intamplat, de pilda, in secolul XIX. Stiinta este mult mai importanta 
decat literatura si arta, sa recunoastem; de aceea nici nu li acorda prea mare atentie 
ultimelor doua In societatile dezvoltate, si e normal.] Iar in privinta artei si literaturii m- 
am documentat despre avangarde peste tot, citind si conspectand tot felul de "isme" - 



indiferent ce critic de litere si arte ar fi. Am doua albume mari, late si groase de arta si-n 
biblioteca de acasa. 

Indiferent ce argumente, chiar stiintifice (!), v-as aduce, Dvs. nu vedeti decat intr-o 
directie. Dvs. sunteti un negativist total la adresa paradoxismului, care-i mult mai 
important decat dadaismul, Insa admirati dadaismul care-i desconsiderat de toata lumea... 
Ceva-mi pare suspect... 

Va referiti la faptul ca dadaismul este mai CUNOSCUT decat paradoxismul, ceea ce-i 
adevarat, dar nu are nici o aplicatie stiintifica precum paradoxismul - de aceea, din punct 
de vedere pragmatic, paradoxismul este mai IMPORTANT. 

Da, poate fi In prezent un curent de revenire la traditional, stiu si un grup american 
Yahoo, auto-intitulat "goodart", dar asa de redusi sunt unii membri acolo Incat se 
hnpotrivesc si mfatisarii unui nud feminim (neobscen) In opera de arta - care, sa fim 
sinceri, reprezinta frumosul. 

Insa, dupa perioada aceasta de Intoarcere la traditie, se va reveni la experiment si 
avangarda - si acest ciclu o sa se repete la infinit: traditie-avangarda-traditie-avangarda... 
Va asigur ca, dupa ce lumea se va plicitisi de acelasi stil clasic ori traditional (si acest 
lucru se va mtampla: nu poti sa mananci mereu aceeasi mancare de peste!), va Incerca noi 
metode / modele. [Ve i ajunge la vorba mea peste (cel mult) vreo 10-15 ani.] 

(La Duchamp am admirat arta bruta, nu am criticat-o.) 

Eu nu am afirmat nicaieri ca paradoxismul e o ’mare filozofie', ci doar ca se aplica si In 
acest domeniu, si ca exista de la sine. Un simplu exemplu: materialistii demonstrau ca ei 
au dreptate, In vreme ce idealistii demonstrau si ei la randul lor ca ei au dreptate. Si In 
fond cine are dreptate? Eu zic ca amandoua taberele In mod simultan, dar privind 
lucrurile din obiective diferite; sau fiecare au adevaruri partiale. lata ca o asertiune poate 
fi si adevarata si falsa In acelasi timp. Astfel de propozitii pot fi analizate In logicile 
dialetheista si neutrosofica (dar nu In logica clasica - aristoteliana). 

Si mai mult: a aparut o scoala filozofica, apoi alta care a contrazis-o, pe unna alta care le- 
a contrazis partial pe amandoua, si tot asa. 

Acum sa nu sariti iar spunandu-mi ca si dadaismul se aplica In filozofie! 

Sa dau un exemplu de pomina din fizica cuantica, stiintific, privind fenomenul 
paradoxist: fotonul este considerat de unii fizicieni mari ca o particula, In vreme ce alti 
fizicieni recunoscuti II considera drept o unda (adica opusul particulei); s-au efectuat 
experimente stiintifice care demonstreaza ca fotonul este o particula, si alte experimente 
stiintifice care au demonstrat ca el este o unda. Nu ma credeti? Intrebati un fizician, sau 
cititi In fizica cuantica. 

Si tot In fizica cuantica: este posibil ca o particula sa fie In acelasi timp In doua locuri 
diferite. Da, pare imposibil, paradoxist, si totusi asa afirma cuanticieni de renume. Aici 
se utilizeaza teoria multimilor neutrosofice, dar si multistructura multispatiilor. 

Si tot paradoxismul spune ca adversarii pot colabora In avantajul amandurora. Uite, In 
razboi: schimbul de prizonieri Intre partile beligerante. Se aplica dadaismul si aici?! 
Paradoxismul este constructiv, nu destructiv precum dadaismul - asta-i alta deosebire 
exentiala. 

V-am explicat despre aplicarea paradoxismului In cibemetica, inteligenta artificiala 
privind fuziunea informatiei contradictorii. Congresele internationale, cu articole 




publicate in Proceedings, cu cercetatori de la institute si universitati de pe glob, se pot 
accesa pe web: 

FUSION 2004 Conference (Stockholm, Sweden)): http://www.fusion2004.org 
FUSION 2003 Conference (Cairns, Australia): http://www.fusion2003.org 
ca sa vedeti ca sunt lucruri serioase, recunoscute In lume, si mai ales aplicabile. 

Cred ca, prin aceste exemple concrete, orice alte comentarii Impotriva paradoxismului 
sunt de prisos, indiferent din partea cui ar veni si oricat de infatuati ar fi aceia (de pilda 
un Alex Stefanescu, Gheorghe Grigurcu - care de fapt sunt total necunoscuti in 
strainatate). 

Provocarile dvs. m-au iritat si incitat - si mi-au facut bine, sporindu-mi aplicarea si 
intelegerea paradoxismului. Va multumesc. 

FS: 

Oricine are dreptul sa ma contrazica, dar si eu am dreptul la contra-replica. 

Nu mi-ati aratat ce capodopere au ceilalti? Probabil ca n-au, altfel mi le-ati fi azvarlit in 
ochi. 

Nu stiam ca ati efectuat si sondaje Gallup de opinie la adresa (anti-)paradoxismului. 
Exista gasca celor de la centru (Observatorul anticultural de pilda, etc.) care ma injura din 
cauza jurnalului "America, paradisul diavolului" si-mi fac atmosfera negativa. Probabil 
ca v-au luat In vizor si pe Dvs. pentru publicarea memoriilor mele... sau au facut presiuni 
asupra dvs. Dar imaginea negativa atrage mai mult decat cea pozitiva, sic! 

Hai sa folosesc si eu armele dvs., proverbul cu "Nimeni nu-i profet in tara lui"... (apropo 
de romani). 

MM: 

Cand am spus "parere generala" nu m-am referit doar la adversarii dvs. literari, ci la 
publicul cel mai larg cu putinta, In viziune neutrosofica: adversarii + indiferentii, 

FS: 

Pai, daca sunt indiferenti, cum pot fi si impotriva? 

MM: 

Daca privim literatura ca un sistem, paradoxismul este chiar o manifestare entropica in 
cadrul acestuia! 

FS: 

De acord, ca mai toate avangardele. 

MM: 

Faptul ca dvs. faceti si stiinta si literatura (pai, literatura nu este si ea o stiinta?, cel putin, 
teoria ei!) este o alta problema, care ar putea face obiectul a mii si mii de pagini, dar ar fi 
pacat de hectarele de padure sacrificate pentru asta, precum si de vapoarele de cerneala 
zvarlite astfel pe apa sambetei (ca tot va poarta unii sambetele!)! Probabil ca v-ati simti 



ofensat si m-ati pune la index daca v-as aminti ca "o vorba" populara spune: "Lucru- 
amestecat miroase a cacat!" (scuzat sa-mi fie, asadar, exprimarea cea neuniversitara!)... 



FS: 

Gresiti, Domnule Monu, nu cred sa nu fi auzit de interdisciplinaritate, de 
transdisciplinaritate chiar (de ultima se ocupa un roman din Paris, Basarab Nicolescu, dar 
sper ca nu-1 veti vexa si pe el ca pe mine cu... "cacat", etc.). 

MM: 

Foarte bine, faceti cum va cere inima si nu va suparati pe cel care va spune ca, obiectiv 
vorbind, un om nu este dotat sa poate excela In doua domenii, fie ele matematica si 
literatura. 

FS: 

Ba istoria infirma aceasta asertiune: Omar Khayyam, Paul Valery, chiar Ion Barbu, etc. 

MM: 

Nu am reusit sa "studiez" cartea lui Ion Soare, dar din cat am frunzarit-o pentru nevoile 
mele redactionale, mi-a parut a fi o compilatie slabuta. 

FS: 

Nu e nici o compilatie. Compilatie din cine/ce? Este un studiu serios, de aceea se si 
publica In prezent In limba engleza. 

MM: 

Cand am spus "creatii paradoxiste cu pretentii de capodopere", aveam In vedere, desigur, 
poezia, caci pornisem discutia de la un poet. 

Desigur, pe poeti nu-i convinge faptul ca marea opera a paradoxismul este aplicarea lui In 
cibernetica: este o alta gasca-n alta traista! Nu-1 uitati pe domnul Vucea: nu este voie sa 
adunati "boii" cu "magari"! Desigur, In paradoxism, "E voie / sa nu fie voie!". 

FS: 

Ba se pot aduna, rezultatul fund "animale domestice" (un ’gen proxim' care nu-mi vine 
acum In minte). 

MM: 

Ziceti cu patima excesiva: 

pe poeti li intereseaza numai lalaituri pe hartie care, sa recunoastem, nu prea le citeste si 
nu intereseaza pe nimeni! 

Pai, dupa un asa calapod de gandire, nu putem afirma acelasi lucru si despre... 
Paradoxism?!... Cum zice poporul roman: "Cine zice, ala e!". 

FS: 

Nu domnule, marea diferenta este ca paradoxismul izvoraste natural In folclor si 
jumalistica, In stiinta chiar. Pe cand poeziile atator poetasi foarte rar se citesc, doar cele 
ale poetilor cei mai cunoscuti. 




MM: 

intr-adevar, n-am citit nici "Metalstorie" si nici "NonRoman", dar, deocamdata, serialul 
meu despre Paradoxism este la capitolul Poezie. Cand voi ajunge la Teatru si Proza, o voi 
face! 

Sunt de acord ca "Distihul paradoxist" va ramane ca o specie noua in poezie, 

FS: 

E ceva si numai atat. Altii nici macar atat n-au reusit! 

MM: 

Dar asta nu Inseamna ca distihurile scrise de "X" sau de "Y" sunt si capodopere. La 
vremea respective, epigrama, rondelul, sonetul, gazelul etc. au fost o specie noua in 
poezie, dar cate poezii proaste din asemenea genuri n-au fost scrise?! 

FS: 

In orice gen/domeniu sunt creatii si bune si rele, nu poate fi totul perfect. 

MM: 

De acord ca paradoxismul exista/se produce in mod natural, ca exista in folclor. Dar In 
acest caz nu este vorba de folosirea In exces a paradoxurilor, nu sunt cautate cu 
lumanarea sau cu felinarul aprins ziua-n amiaza mare, deci nu miros a artificial. Sa nu 
uitam vorba din popor: "Ce-i prea mult strica!". Aici intervine Legea a Il-a a Dialecticii 
(trecerea cantitatii In calitate, care nu Inseamna Intotdeauna o calitate superioara!). 

FS: 

De acord. Am zis eu contrariul? 

MM: 

N-ar fi uman din parte -mi sa va irit cu critici si scepticisme asupra Paradoxismului, dar 
nici n-am garantia ca ele ar produce automat "perle paradoxiste" pentru a-mi calca pe 
inima!... 

FS: 

Dar cine a afirmat acest lucru? Cine a zis ca totul produs de paradoxism ar fi perle? 

Cum nici totul produs de poeziile religioase ori suprarealiste, ori de ziaristica, etc. ar fi 
perle, n'est-ce pas? 

MM: 

Nu sunt antiparadoxist, spun ca este putin probabil sa produca In poezie capodopere. 

FS: 

Dar de ce neaparat In poezie vreti Dvs.? 

insa eu prezic, totusi, ca In poezie vor ramane "Distihurile paradoxiste" si "Cantecele de 
mahala" (ultimele semiparadoxiste, cu destule reactii critice pro si contra ). 




MM: 

Dar s-ar putea sa si apara vreuna, din moment ce Paradoxismul este o Miscare mondial 
organizata, dar se produce si spontan. Cum as fi eu anti-, cand am produs, fara sa stiu, asa 
cum domnul Jourdain vorbea proza fara sa stie, un poem cu mijloace paradoxiste - sper 
ca v-amintiti de el, "Postulatul Matricei Eminescu", scris ca un enunt de axioma cu trei 
corolare? 

FS: 

Comparatia cu domnul Jourdain este pertinenta. 

MM: 

Am publicat serialul in "Monitorul de Valcea" nu pentru a-1 pune In lumina negativa, ci 
pentru ca Paradoxismul exista, este un fenomen care trebuie semnalat si, colac peste 
pupaza, a fost fondat de catre un valcean! Ca ziarist, eu trebuie sa fiu neutru si obiectiv, 
atat cat se poate In cadrul subiectivismului care exista In mod obiectiv In fiecarc dintre 
noi. 

FS: 

Da, trebuie sa fiti neutru, nu anti-paradoxist. 

MM: 

Sper sa nu uit si marti, ca sa vad ce mi-ati trimis de pe meridiane si paralele... 

FS: 

Ati observat ca am inclus si destule autocritici ori aspecte negative la adresa mea In 
aceste memorii - ca sa se bucure dusmanii. 

MM: 

O sa deveniti ipohondru, cu Securitatea asta care va violeaza (corespondenta!). E drept ca 
plicul cu poze trimis lui Dragos Constantinescu si disparut fara urma "te cam baga la o 
idee, iar de-aci, fandaxia-i gata si din fandaxie dai In apoplexie!" (vorba lui Caragiale) 
dar sa nu fie si altceva si la mijloc, de exemplu sa le fi declarat "Imprimate"... Daca tot 
aveti copii ale dosarelor dvs. la Securitatea din Craiova, ce-ar fi sa le publicam, macar o 
tara?... 

FS: 

Mi-ati dat de Inteles ca productiile si activitatile mele nu prea merita atentie fiindca nu 
produc capodopere. Atunci, publicati-i pe cei cu capodopere! 

MM: 

Despre articolul cu mafia internationala In stiinta si In literatura: 

a) pai, vedeti ca nu doar romanii sunt asa si pe dincolo?!... 

b) "aveti putintica rabdare, stimabile", caci am nevoie de o fuziune a informatiilor 
sosite la redactie! 

Nu stiu ce sa fac: sa rad sau sa plang atunci cand afirmati ca treceti la atac nnpotriva 




lumii Intregi (cand, de fapt, trebuie sa va luptati doar cu propriile limite!) Intreband 
denigratorii ce capodopere au scos ei?! Demonstrati ca ati produs capodopere (desi, 
"Lauda de sine nu miroase-a bine!"), daca sunteti In stare, iar daca nu, scrieti In 
continuare ce puteti, caci, oricum, sita posteritatii va cerne, indiferent de ce cred eu, dvs. 
sau oricine altcineva! 

FS: 

Domnule, cei care ma Improsca pe mine cu noroi ca paradoxismul nu a produs 
capodopere, Inseamna ca ei au produs. Altfel este absurd sa arunci murdaria ta asupra 
altuia. 

Si eu totusi afirm ca a produs. 

MM: 

Or mai fi si din aia cu gunoiul si barna, caci nu pot lucra toti la Intreprinderea de 
salubritate sau de industrializare a lemnului, dar nici sa nu dati cu proverbul, precum 
Ieremia cu oistia-n gard, la adresa cui Isi exprima (cu buna credinta) dreptul la opinie! 

Poti II critic mare doar In cultura nationals, nu si-n cea internationala, cand intervine 
bariera de limba si lipsa traducerilor inspirate. 

FS: 

Nu este adevarat. Daca un critic foloseste o structure critica deosebita (nu doar critica de 
Intampinare ori, mai ales, de gasca! practicata In Romania), produce o teorie literara de 
valoare, sau o 'capodopere' (ca sa folosesc annele pe care Dvs. le Indreptati Impotriva 
paradoxismului) se afirma international. Dar cei de la Romania literara, Observatorul nu 
au fost In stare de asa ceva... 

MM: 

E destul de greu sa faci topul criticilor literari, dar nu as putea sa-i situez In acesta pe 
Gheorghe Tomozei, Cezar Ivanescu, Ion Rotaru sau Ion Soare! (Ce sa-i faci, am si eu 
limitele mele!) 

FS: 

Vad ca pe Marian Popa, cu importanta lui Istorie a Literaturii, 1-ati uitat... N-am Inteles 
de ce Ion Rotaru nu este un critic mare? Nu-s multi In Romania care au scris o istorie 
atat de documentata - da, or II si scapari, nu poti avea siguranta si control asupra atator 
informatii - si Calinescu are greseli Intr-a lui. 

Da, stiu, II injura gasca celor de la Romania literara pentru ca Rotaru este de o alta 
ideologic. Eu nu ma ghidez dupa politica / ideologic / gasca ei dupa valoare. Dar acestia 
de la Romania literara, Observatorul, Dilema au culoarea politica / ideologica a celor care 
ii linantcaza, foarte clar. 

Sa nu-mi spuneti acum ca Alex. Stefanescu e un mare critic - probabil la adresa 
propagandistica a lui Ceausescu cand scria articole de fond! 




